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I. APPROCHE COMPARATIVE DES PLANS DE CLASSIFICATION DES
SCIENCES DE L'ECRIT ET DES SCIENCES DE L'INFORMATION

tant d'unc approche comparative avec des taxinomics spéeifiques sc rapportant aux

sciences de l'information que d'une approche par la théorie ct la pratique de la

taxinomic cn général. Cotte démarche s'avere féconde au vu des multiples résultats
qu'elle permet d'obtenir tant au plan paradigmatique que structurel et terminologique.

& L'Etude de la problématique taxinomique de la bibliologie ne peut faire I'économie

Dans ce cadre, ont ¢té pris deux plans de classification structurant des bascs de dounces
bibliographiques en sciences de l'information. L'un représenté par I''NFORMATION
SCIENCES ABSTRACTS (ISA) produit aux Etats Unis par un groupe d'associations
scicntifiques ¢t professtonnelles ¢t I'autre par le bulletin signalétique Pascal Section
sciences de l'information ¢dité en France.

Le premier disposc dcs classcs suivantes:
| - Sciences de Pinformation, documentation (Information sciences documentation),
2 - Biblioth¢ques, Scrvices d'information;
3 - Production d'information, seproduction, dlstnbutlon
4 - Reconnaissance ct représentation de l'1nformat1011 (quormatlon rccognltlon and
description); “ - SRR

5 - Stockage ¢t recherche de information;

EETTTEENSF LA M P PR N B
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6 - Utilisation de l'information;
7 - Sciences et techniques de soutien (Supporting studics, techniques).

Quant au second, il se présente ainsi:
01 - Sciences de l'information, Bibliothéconomie, Etude d'ensemble;
02 - Organismes documentaires,
03 - Sources documentaires;
04 - Analyse de I'information;,
05 - Stockage et recherche de I'information;
06 - Techniques utilisées pour produire, reproduire et diffuser l'information.

Les deux plans de classification présentent une similitude structurelle, thématique et
terminologique remarquable.

Ainsi sur six classes au total du plan PASCAL, quatre disposent d'un méme intitulé que le
répertoire ISA soit les classes 01, 02, 05, et 06.

Les deux classes restantes de PASCAL, soient les classes 03 et 04, elles se trouvent
incluses respectivement dans les classes 2 et 4 du plan de I'ISA.

De méme que les deux plans se donnent pour premiére classe une rubrique regroupant
toutes les questions relatives aux "Sciences de l'information, documentation" dans un cas
et "Science de l'information, bibliothéconomie, Etude d'ensemble" dans l'autre cas. Ils
suivent ainsi le schéma des grandes classifications encyclopédiques telle la Classification
décimale de Dewey (CDD) ou la classification décimale internationale (CDU) qui se
donnent la classe "Généralités" pour contenir des aspects transversaux et communs a
toutes les classes composant ces plans de classification ainsi que des aspects propres a
I'épistémologie et la méthodologie des sciences en général.

Ainsi donc a la similitude structurelle et thématique des deux plans de classification
PASCAL et ISA s'ajoute celle de nature terminologique puisqu'ils utilisent un registre
terminologique quasi-similaire en prenant pour référence le lexique de Wersig (1)

Quant au plan de classification de la bibliologie (2), de par son caractére englobant, intégre
la quasi-totalité des classes des deux plans. C'est ainsi que la classe 2 "le systéme général
de la communication écrite”" englobe la quasi-majorité des thématiques des plans de I'ISA
et PASCAL. Quant a4 Ta classe 3 relative aux "sous-systémes spécifiques de I'écrit” elle
englobe toutes les thématiques ou prédomine I'informatique.
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Par ailleurs, les deux catégorics de plans de classification restituent, bien que de fagon
distincte, la structure séquenticlie du processus de production , reproduction et de
consommation de l'information soit en tant que classe spécifique cas d'ISA et PASCAL,
soit ¢elatée en trois classes cas de la bibliologie.

De méme que les plans de I'ISA et de la bibliologie sollicitent une série de sciences et de
techniques auxiliaires. L'ISA sc donne des "supporting studies, techniques” sans ordre
spéeifique dont T'histoire, la sociologie, la politique, la psychologie, I'conomie, la
sémiologie, les mathématiques et la logique,

Par contre la bibliologie se donne un ordre raisonné en classant ¢es sciences en deux
catégories, les sciences humaines d'une part et les sciences médiatiques, cxactes et
techniques d'autre part. Cetie approche a pour avantage non seulement de laisscr la voic
ouverte a toute discipline pouvant y contribucr mais aussi de l'intégrer dans unc structure
raisotmée. Ce qui est contraire a l'approche pragmatique et énumérative de FISA. Clest ce
qu'on constate lorsqu'on passe en revuc Ics diverscs listes proposées par plusicurs sources
en la matiére,

Ainsi sur six sources retenues (3,4,5,6,7,8) dont les unes sont des contributions ct d'autres
faisant partie de plans de classification, les domaines cités et leur fréquence de citation

donnent;
IFWMP—sychologic 1 = 100 % |
Linguistique 4 66,6 % N
Sociologie 5 833% { '
s : Informatique 4 66,6 % l
| Mathématique 3 50%
_ Logique 4 66,6 %
Statistiques 2 33%
Electroigque 1 16 % ‘
“ Economie 3 50 % |
Droit 3 50 %
. Philosophie 2 3%
P Politique 3 50 % *
Tétécommunication 2| 3%

De ce fait, lc bloc des scicnees sociales ont a leur actif 24 fréquences, les sciences exactes
(mathématique, statistiquefogique) 9 fréquences ¢t les sciences de  l'ingénicur
{¢lectromique, télécommunication) 5.

En ajoutant a ces scores la référence de certaines sources aux "sciences sociales” cas d'ISA
ou de "technologic” cas d'Otlet ¢t Meyriat (9), les scores précédents se voient augmentés
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de 25 pour les sciences sociales et de 07 pour les sciences de I'ingénicur.

D¢ méme que si on considére les méthodologics de recherche  opérationnelle et d'analyse
de systeme citées comme domaines connexes et qu'on inclue en mathématique, le score
s'¢lévera a 1! pour los sciences exactes. L oon s fh et oo
Notons qu'entre tout les domaines connexes cités, I'électronique, I'esthétique, I'histoire, les
"sciences de la vie” et "de la matiére” ne sont citées qu'une seule fois.

C'est donc cctte diversité des domaines connexes qui 2 amené certains autcurs a proposcr
leur classification rejoignant ainsi I'approche d'Estivals. Citons dans c¢ sens le cas de
Meyniat qui utilise le concept de "scicnces connexcs” pour désigner les sciences qui
fournissent pour elle méme des outils et des méthodes ct qui compreanct:

w0y Jfl CarT o B

= "les scicnces formelles” relatives aux mstrumcnts méthodologiques " (logique,
mathématiquc); : e
- "les scicnees des outils” dont l'informatique ct la linguistique (10). I -

Sh s Caeyes % sos
FEEER R EF WALV ) L ST

Sont ¢xclus de cette catégorisation I'éeconomic, le droit, la psychologie, la science politique
et I'histoire” contrairement aux autres auteurs qui les considérent comme faisant partie des
"sciences sociales de 'information”.

Cramam e e cated o metimns et S e e 53 o e o e e
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Nous pOuvons citer le cas aussi de U, Mansfield {11} proposant trois catégorics:

- les sciences cognitives: psychologic, sociologie, linguistique, intelligence
artificiclle; ™. 7L W

- les scicnees systémiques: systémique, cybernétique, recherche opérationnelle;

~ les sciences du traitement: technique ct contrdle des processus avee l'informatique,

les télccommunications. L i e

Quelque soit le mode de catégorisation adoptd, l‘approchc c]a351ﬁcat01re s'avére plus

féconde que l'approche pragmatique, - -~ -~ A

Dans tout les cas de figure et en dépit des quelques similitudes relevées sur plan thématique
entre la classification de la bibliologic d'un ¢6té et Ies plans ISA ¢t PASCAL de l'autre, une
nette démarcation les caractérise tant sur le plan structure! que fondamental.

Ainst au caractére raisonné ct systématique du plan de classification de la bibliclogie fait
face un ordre méme s'il est d'apparcnce systématique, n'en est pas moins  de type
pragmatique.

e s kL el P AN

Cette distinction entre les dcuw ordrcs propres 4 chaque catcgone de plan de C]aSSIficathl‘l

revient en fait A la nature de leur genése respective, CFE o e
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Le plan de Ia bibliologie constitue une construction 4 priori relativement au corpus
bibliographique qu'il est censé structurer. Il constitue la projection taxinomique d'un projet
théorique. De ce fait, il constitue une classification épistémologique au sens propre plutét
qu'une classification documentaire. D'oll le mode onomasiologique sur lequel il fonctionne
4 savoir l'organisation de concepts selon un schéma logique faisant que l'accés 3 cette
structure se trouve conditionné par la possnblhté de déﬁmr é, pnon un conoept
; A [P AR

Par contre les plans ISA et PASCAL constituent une construction a posteriori puisque
venant en aval pour ordonner un corpus bibliographique. De ce fait ils fonctionnent sur le
mode sémasiologique & savoir 'utilisation dc termes collectés a parnr d‘ouvrages de
référence pour servir d'accés anx thésauri.

En fait, les deux modes propres aux deux catégories de plans traduisent des cheminements
inverses:

Terme

Y

Concept mode sémasiologique ,

L 4

Concept Terme mode onomasiologique . -

T TIE R AL ¢ L

Le premier privilégie I'équivalence de concept 3 concept et se fonde sur la "prévisibilité” 4
savoir la possibilité de retrouver le concept a sa place logique en ignorant le nom qui le
porte. D'ol sa tendance & organiser des concepts.

Tandis que le deuxiéme privilégie la synonymie des termes et tend 4 rapprocher des sujets
similaires sous une localisation commune (c'est 4 dire les différents documents relatifs a un
probléme) pour pouvoir retrouver des documents. | .

[ L A S ] 1 A T A A

Sur le plan fondamental. la démarcation entre les deux catégories de plans précédents est
tranchée lorsque on considére le concept “information”. Car tandis que le plan de la
bibliologie le prend comme sous classe en position (3.2.1) et en tant que “ content de
P'éerit”, les plans de I1SA et PASCAL le prennent comme paradigme équivalent en cela d
celui de l'écrit pour la bibliologie et se donnent les “sciences de l'information-
documentation” pour le bulletin Pascal et “information science” pour ISA. Clest a ce
niveau pensons nous que réside la coupure/connexion entre les deux catégories de plans
précedcnts S G e e BE A DTa o T

De cetie bréve comparaison, apparaissent les éléments faisant la différence entre les deux
catégories de classification. Différence dont la signification peut €tre étayée par l‘approche
de la définition propre & chaque intitulé des trois plans respectifs. ... = .0 o o

b
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II- APPROCHE DES "SCIENCES" COMPOSANT LES INTITULES DES
PLANS DE CLASSIFCATION RESPECTIFS
T e e Coem b Matun o L

" 1 ‘NFOR“ATION SCIENCE a0 of nnﬂ Atipdtnnh andiss TisoRie vt
Appelée ainst dés Ie début des anndes 60, cette jeune scicnee a ¢té définie comme " Iz
scicnce qui ¢tudie les propridtés ¢t le comportement de l'information, les forces qui
gouvernent Ies flux d'information ct les moyens de [a tratter afin d'optinuser son aceés et
son UbthitE” (12}, ney & sautaiminins e ferewerit ovpn T YIRS d & 21 ameade o1 cntinn -

Cener wn e e

Cette définition est partagée par plusicurs auteurs anglo-saxons (13). Certains la traduisent
cn termes concrets en lui faisant couvrir tout le cyele de transfert de Iinformation depuis
la rédaction par l'auteur en passant par I'impression. I'édition ct la diffusion (14). Soit en
liant son objet a la comnaissance cn rapport avee sa production, sa collecte, son

rganisati t kage ¢ >striution.
organisation, son stockage ¢1 sa restriution 23 18
Dans tous les cas de figure, 1a dimension technologique est quasi-présente dans I'approche
anglo-saxonne. Elle sc confond méme parfois avec "computer science™ ou informatique.
Quant & son rapport avee la théoric de la communication, ¢ife ne revendigue que deux
aspects de son schéma théorique a savoir:

TR LI TR T -

- le contenu d'un mcss-nC,c communiqué, s
- l'usage de ce message pour évaluer Ies techniques et les outils lm ant rcuupc,rc d'ms fes
mémoires documentaires {13),

it ‘;i“’ﬁli"h(‘,{ *aims‘lq 8

et Ee -

A cette relative cobiérence de l'objet de cette science, faisant d'elic une méta-science, fait
facc une approche pragmatique notamment avee 1a définstion de I DAHLBERG incluant
l'archivistique, la library science, la documentation ¢t aformation dans la définition de

cette scicnce (16). De 1a découle sa nature de science contingente.
msu{ b N Ti

Notons que c¢ pragmatisme s'explique par I'évolution historique de cette scicnee qui
cumulant les acquis de la bibliothéconomie, la documentation puis ceux de I"information
retricval™ w'a pas encore consommeé sa maturation. Issuc du monde des bibliotheques. clle
a pris comme objet d'¢tude l'information délivrée par ces organismes (17) et notamment fa
problématique de 1" Infarmation retricval® qui n'est appara qu'en 1930 avec K. Morris (18).

Dans cc sens, il semble que la science de 'nformation w'est venue qu'au moment ou un
besoin pressant de conceptualisation s'cst pose ot ¢e sous Ia pression {entre autres) de
disciplines emergentes dont I'apport s'est révélé par la suite fécond. CIREY

Dc ce fait clle connait des progrés romarquables puisqu'clle dispose d'une liste
d'institutions. d¢ techniques ot d'individus. de normies, de bases de donndes, de sociétés
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savantes ct de filicres d'enseignement (19), dénotant ainsi l'amorce d'un processus de
Iégitimation sociale ct scientifique.

La mod¢lisation de son espace cognitif permet de distinguer un noyau dur constitué des
savoirs "historiques" ¢t d'un cnsemble de savoirs que formalise the Annual review of
information scicnce and technology qui contribue a travers ses thématiques a définir les
contours de cette science (20) ou la carte thématique telle que dégagée par la base de
données bibliographique Pascal (Cartindex) (21).

Notons par ailleurs que cette approche anglo-saxonne se¢ distingue de l'approche
francophone. Distinction consacrée par la formulation au pluriel du terme de sciences. Et
c'est a I'effet de prendre en considération cette dimension anglo- saxonne que deux courants
novateurs voient le jour en France, proposant tout deux une formulation au singulier du
terme de scicnce mais avee des prolongements différents.

Le premicer propose deux sous-disciplines constitutives de cette science de I'information a
savoir l'informatologic ct la documentologic (22) rejoignant de ce fait les travaux
développés au niveau de la Société frangaise de bibliologie et de schématisation (SBS).

Le Deuxieme courant propose unce approche théorique novatrice en ramenant cette science
de l'information "a la formulation d'unc théoric des usagers de l'information" a savoir le
role de l'information dans la prisc de décision relevant de contextes différents scientifique,
cconomique ou politique (23).

Cette tendance rejoint en fait 1'approche méta-scientifique dz la science de l'information
telle qu'inaugurée au début des années 60 aux Etats Unis.

Ainsi donc en dépit du fait aue la formulation au singulier dz la science de l'information
date d¢ja de 1972 dans I'Encyclopédic internationale des sciences ct techniques (24), le fait
qu'clle soit actualisée deux décennics plus tard ne peut étre assimilé A "un singulier ct trés
discret franglais” (25). Bien au contraire, clle s'identific & une sorte de tendance lourde
visant a incorporer l'acquis anglo-saxon et qui se traduit par des aménagements
terminologiques a la formulation au pluricl du terme de "sciences" caractérisant l'usage
frangais des "scicnces de I'information".

Ainsi donc au vu du caractére indéfini de ces sciences d'une part, de la description des
contenus des différents travaux en cours ct dans lequel figure en bonne place ce qui cst
connu sous le terme de documentation d'autre part, il est permis  d'adjoindre cett= catégorie
de savoir a ces sciences comme on va le voir,
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I1-2 SCIENCES DE L’ INFORMATION-DOCUMENTATION

Notons au départ la formulation plurielle de "sciences” désignant un ensemble de sciences
notarnment les "¢tude de presse”.

D¢ méme que l'usage du terme de "sciences de l'information” est toujours couplé 4
"communication" alors que dans le monde anglo-saxon les deux sciences sont toujours
indépendantes. C'est ainsi que “information scxence" ¢t "commumcat:on sciences” ont
toujours évolué différemment (26) BT ' S e e .

Quant aux contenus des savoirs composant ces sciences de l'information bien que
l'inventaire n'est jamais achevé, R. Bouché, dépassant I'acception classique limitant celles-
¢i aux "Etudes de presse”, dresse une liste de six catégories de "travaux” sociologiques,
historiques, en scientométrie et bibliométrie, linguistique, économie de I'nformation ainsi
que l'informatique de contenu {27).

Quant A leur contenu et au vu des différents inventaires notamment celui de R Bouché, la
documentation ne semble y faire partie que par le biais de ce couplage. Ce qui permet de
penser que le terme de sciences serait un facteur commun tant 3 “information” qu'a "
documentation”. De ce fait deux hypothéses sont permises:

- Celui-ci constituerait un facteur commun 2 information et documentation
- "Il ne s'accole pas volontiers au noble terme de "sciences” (28).

Ces hypothéses sont vraisemblables au regard du fait que le concept de "documentation”
n'est pas défini explicitement et que les germanophones utilisent la version
dokumentationswissenschaft conjointement 3 "informationswisscnschaft”.

Quant au couplage entre information et documentation, les conséquences sont doubles:

1) extension du concept "documentation” et son ouverture 3 la perspcctwc
informationnelle dans sa version anglo- saxonne {informatologic) SRk e

2) limitation du concept "information” par la négation de tout ce qui reléve de l'information
générale (29).

Notons par ailleurs que ce couplage entre information ¢t documentation a été utilisé méme
dans d'autrcs contextes,

PN I

C'est ainsi qu'on trouve une premier trace dés 1905 chez Otlet puis dans l'usage multilingue
des organisations internationalcs. : :
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De méme qu'il est utilisé dans des contextes liés étroitement a la documentation et la
bibliothéconomie tel le numéro 1 de la revue "Sciences de I'information et techniques
documentaires” édité en 1972 ou "Documentaliste, science de I'information” édité dés 1976
par 'ADBS devenu par la suite "Documentaliste, revue d'information et techniques
documentaires".

it o T S SE e B R T LR LI ¥+ 7 L IR PR e .

Sur le plan institutionnel francals, I'administration universitaire reconnait la documentatlon
par la création d'une maitrise des "sciences de I'information et de la documentation"(30).
Cette confirmation de la documentation en tant que discipline scientifique suit la trace
d'Otlet qui se donne comme projet "la documentation doit se constituer en corps
systématique de connaissances comme science et doctrine™ (31). . ... o o

Cette approche n'est pas unanime puisque certains auteurs lui reconnaissent le statut de
science, d'autres celui de technique (32). Cependant elles conviennent toutes de définir ce
domaine par ses procédures et ses méthodes techniques sans aborder les principes
théoriques sur lesquels il epose. - .;or i v o i wEttnd s teasie e g UL a

Cependant 'évolution théorique que connait ce domaine tend & en faire un domaine
théorique reconnu comme le confirme un certain nombre de faits recensés ci-dessus., '
Daailleurs Meyriat dégage les frontiéres de ce domaine a partir de la définition anglo-
saxonne de I"'information science”. D'ou il distingue comme on I'a vu documentologie et
informatologie (33).

SEe e, L oEL B .. P .. e et T T
- O T A Y B LA

11-3 BIBLIOLOGIE/SCIENCES DE L'ECRIT . | pnoie oot V6 oy ot ™ g0
Comparée 2 la science de 'information, la bibliologie se trouve bien placée tant sur le plan
chronologique que sur le plan de la cohérence de son corpus théorico-méthodologique.

Aunsi sur le plan chronologique, la Bibliologie date seclon les plus récents travaux de plus
d'un siccle, témoignant de 'accumulation d'un corpus cognitif considérable et dont le
monumental Traité de documentation d'Otlet en porte toute la trace.

Quant au plan de son corpus théorico-méthodologique, la bibliologie dispose de concepts,
de théories ct de méthodologies dont la bibliométrie (34). Son socle historique est constitué
des domaines suivants: blbhographle bnbhothcconorme, histoire du livre, soclologle du
livre et épistémologie. po e TREUE L T TR e BT R

Notons qu'en dépit de cet apport, I'usage du concept de bibliologie demeure peu fréquent
particuliérement dans l'aire anglo-saxonne malgré que le belge P. Otlet trés connu dans ce
monde, a utilisé le concept de bibliologie dans son fameux Traité de documentation (35).
C'est ainsi qu'il se trouve mentionné dans deux ouvrages de référence d'autorité: S

[P S
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- 1'Encyclopédia Britannica ILE 1910 vol 3. amxatoana et zpec - Har ey iFim o6l a4
- le Webster's Third. New International Dictionary 5 § canens o b wiiignasadiandhl
TS YO ILT LR

Quant aux langages documentaires, usage de ce concept figure dans: v, i

LW M|

- la Classification décimale universelle (C.D.U.) en sous-classe 028.02 "
bibliologique”;

- Ia Classification décimale de Dewey (C.D.D.) cn sous classe 002 ¢t en relation avee le
livre (¢d 20 anglaisc)

- le Thésaurus de 'UNESCO dans la classe Information, bibliothéque et archives ayant-
comme champ sémantique: bibliographie, Scrvices bibliographiques, Complation
bliographique, Epigraphie, Paléographic, Bibliométrie.

it

psychologie

N L L

Atnsi done de par sa fréquence, le concept de bibliologie scmble trés peu fréquent dans
l'aire anglo-saxonne. Cependant en dépit de ce fait, sa citation dans des sources d'autorité
tel I'Encyclopédia britannica ou le Webster semble faire de cc concept un acquis
intermnational. Sculement il est abordé dans une perspective trop restrictive par rapport au
projet d'Estivals, vu la C.D.U. qui le prend en sous classe 028.02, la C.D.D. qui le prend
en rapport avee le livie ou PUNESCO qui le prend en rapport avee la Bibliographie,
Epigraphie ¢t paléographie. D'ailleurs c'cst le scul thésaurus qui valide ces deux disciplines
comme partie intégrante de la bibliologie ainsi que Bibliomctrie. i -
BT H AL 4 P
A noter dans ce scns qu'une étude est a engager pour voir 'usage qui est fait de cc concept
cn Europe de 'Est notamment dans les ouvrages de référence et Jangages documentaires.
Notons que méme cn France 'usage de ce concept cst rare. 1 n'est repris qu'en 1972 comnie
"scicnce de livre” puis recentré en tant que "science de I'éerit” a partir des années 80, Son
actualisation est duc en majeure partic au dynamisme de-la Société de bibliologie ct de
sché¢matisation que préside R. Estivals. Celui-ci présente cn fait une double perspective
originclle: s : : rhibods ol ST Detanrnzenien
- en définissant la bibliologic comme "une science générale embrassant l'cnsemble
systématique classé des données relatives & 1a production, la conscrvation, la circulation et
l'utilisation des ¢erits et des documents de toute espéee”(36) a 1a suite d'Otlet, il actualise
de ce fait un modéle qut est repris dés les années 60 par des autcurs anglo-saxons, comme
on l'a déja noté ci-dessus, mais au compte d'unc "information science”. A la scule
différence que le modele bibliologique s'étend en amont pour impliquer tous les processus
(quelque soit lcur nature) a I'origine de I'écrit ct en aval pour impliquer ceux intervenant
dans le processus de consommation, lecture et utilisation. De méme qu'il sollicite les

catégories conceptuelles du sociologique et du politique cn tant que déterminant du systéme
de I'écrit. '
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- ¢n voulant resituer 'objet de la bibliologie parmi les sciences de I'information et de la
communication 1l cn enrichit la perspective et propose des projets de scicnees se donnant
comme objet d'¢tude certains ¢léments constitutifs du circuit bibliologique telle que
médialogie en rapport avee I'étude des média ou supportologic en rapport avee I'étude des
supports. Dans cc cadre 1l sollicite les suffixes "logic” et "graphic” pour structurer sclon le
schéma des disciplines scientifiques  classiques, lintitulé des différentes sciences
composant le corps de la bibliclogic. C'est ainsi qu'on rencontre lc couple
médiagraphie/médialogic et documentologic/documentograpine pour I'Stude du document
par excmple.

. , 0 " . iy e asupnty gt
Cecttc structuration peut s'étendre au reste des éléments bibliologiques. ! e ain’y v,

Ainsi c'est sur la base de ectte structure linguistique et épistémologique que s¢ fondent les
projets de sciences scetorielles de la bibliologic. Achevant aingi fa séparation entamée des
le début de ce sicele avee les domaines constitutifs de la bibhiologic historique. De ce fait
Iéent est défini comme "un médivm supposant un support plus ou moins durable ct des
signes d'Ceriture fixant la pensée et la langue d'un émetteur, ¢erivain ou rédacteur par le
geste ct le moyen d'inscription. 1 est généralement adressé  un récepteur ou lecteur. 1] peut
étre reproduit en un certain nombre d'exemplaires grice A I'intervention d'un systéme
d'¢dition, de diverses technologies et de la distribution, Tf ¢st done ¢ produit d'un systéme
de conununication. L'éerit ¢'est de fa comimunication écrite. Enfin I'éerit est pour toutcs ces
raisons un fait sociclogigue ¢t politique” (37) D et D e G D S
Malgré cette évolution, un certain nombre de "strates conceptuclle, professionnelle et
scientifique™ appartenant au domaine de la bibliologie historique continuent a opérer
notamument celle considérant la bibliologic comime scicnee du livre ¢t ¢st lice 4 Pustoire ct
la sociologie du livee,

maaa v ghgres tecof wweeeRRATELT s MARLE oarrer L Tieraagaent ros Gr CTmamsen.os.osenw

Ce qui est dautant plus aviérd que corrélativement & cette probiématique, e type
bibliographique "livee” a wujours constitué le phénomeéne d'étude fondamental de la
bibliologte ¢ autour duquel a ¢té mobilisce toute la comnaissance scientifique
bibliologigue. De méme que celle-c1 s'est donnée commie champ d'¢tude privilégié le
domame de fa production htteraire ansi que la pratique de son public récepteur. Elle a
sollicit¢ pour ce fasre les scienees sociales of humaines. Ce qui a déterminé son ¢volution
bien que les acquis des sciences exactes et technologiques sont récupérés. Clest ce qui
amene certais auteurs a ranger la bibliologte pamu les "recherches historiques” a savoir
Ihistoire du livre ot celle des mentalités (38).

o L B e R R U RN R W RS
Par ailleurs la bibliologic s'inscrit dans le cadre d'unc tradition d'étude classique pereeptible
a travers certaines rubriques du plan de classification telics que;
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1.6.1. Science du texte TR
1.6.1.1. Génétique de l'éerit ... - o
1.6.1.2, Philologie = i . -
1.6.1.3. Diplomatie . ;oo s .

1.6.2. Grammatologie .

. 1621 Graphologie ..o

sgso. 1631 Epigraphie .. s sl

1.6.3.2. Papyrologie KT ERE N SRR P (WA
1.3.4. Manuscriptologie

[T

L

Ces classes bien qu'elles se donnent pour objet d'étude le phénomene de 1'écrit disposent
d'approches fonciérement spécifiques.

C'est I'ensemble de ces faits qui font que méme si son corpus cognitif est institutionnalisé
dans la plupart des pays du monde sous des appelations diverses, "sa conception et sa
théoric fondamentale "ne fait pas I'unanimité autant que la science de l'information” car elle
se constitue en tant que projet d'une problématique nouvelle a la recherche d'une assise
définitive (39). De ce fait elle n'a pas encore une inscription spacio-culturelle assez large.
Vu qu'elle n'a pas d'équivalent dans le monde anglo-saxon. o aLors
Clest dailleurs ce que constate J. Meyriat "La bibliologie n'a pas d'existence officielle,
d'organisation, de statut” (40). Cependant il est & constater son extension actuelle dans les
pays de I'Europe orientale (de 'Est), du Sud (Espagne) ainsi qu'en Afrique francophone en
particulier. Ceci est dii en grande partie aux travaux de la Société frangaise de bibliologic
et dc schémansanon (SBS) que dirige R, Estivals.

Ce sont ces différentes dynamiques de la bibliologie qui se reﬂetcnt sur son plan de
classification constituant ainsi son originalité par rapport aux autres plans. Ainsi nous
pouvons proposer pour expliquer la dichotomie des classifications précédentes la
problématique historique et spacio-culturelle de formation des disciplines et des concepts
y afférents. . -

II- DE QUELQUES PRINCIPES FONDANT LE PLAN DE CLASSIFICATION DU
PROJET DE BASE DE DONNEES "ALGERIE SCIENCE DE L'INFORMATION"

Dans le cadre de I'élaboration d'un plan de classification devant structurer une base de
données bibliographiques (41) signalant les travaux relatifs a 'Algérie dans les domaines
de Finformation scientifique et technique, deux démarches de constitution se présentent,
une démarche a priori et une autre & postériori.
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La premiére consiste 3 adopter un plan de classification déja existant et se rapportant au
méme domaine, la seconde consiste 3 constituer un plan de classification de fagon
inductive, L'option pour une combinaison des deux démarches présente plusieurs
avantages.

Le premicr avantage de nature pratique est celui qu'offre la disponibiblité d'une structure
classificatoire préte a l'emploi.

Le second est celui qu'offre la démarche 4 postériori & savoir l'actualisation inductive €t
continue de cette structure.

Pour ce faire une premiére piste est celle que propose dés 1972 le plan de classmcatlon
d'une des sections du bulletin signalétique du CNRS ayant le méme intitulé “Information
scientifique et technique” (IST) renommée par la suite "Sclence de l'mformanon
documentation”. . \

T S SO DR RN

Cette renomination a pour conséquence fondamentale de fournir un ancrage pratigue a une
notion sujette a plusieurs équivoques (42). D'oli son arrimage A une discipline certes en
cours de formation, mais de plus en plus reconnue comme ou I'a vu.

De ce fait 'hypothése de l'isomorphisme entre les domaines constitutifs de la notion 1ST
et ceux de la science de l'information version anglo-saxonne se trouve d'autant plus
confirmée par les similitudes structurelle, terminologique et thématique des plans de
classification PASCAL et ISA. D'ou est adopté le plan ISA comme deuxiéme matériau.

Cependant ces deux matériaux s'avérent insuffisants tant sur le plan structurel que
thématique. D'ou le recours & un tronsnéme matériau qu'est la classnﬁcat:on de la
blbllOlOgle R LI U P L U TR TRL T R TN B oL

Ainst donc se trouvent réunis les matériaux de base fondant la démarche a priori. De ce
point de vue, les deux premiers plans sont éligibles naturellement comme ou vient de le
montrer.

Quant 4 la troisiéme source elle est éligible autant par sa complétude sur le plan thématique
que par son caractére raisonné sur le plan structurel et qui contituent ses points forts
comme on I'a montré par rapport aux deux autres matériaux. Quant A la démarche
postériori, la possibiblité de constitution inductive de son corpus permet de tenir compte du
" niveau d'évolution des travaux réalisés au niveau national d'une part et de leur orientation
d'autre part. Rejoignant ainsi la préoccupanou utilitaire et pragmat:que du projet A.S.L
(43)

De ce fait, elle devient le reflet bibliographique avec les multiples applications qu'offre une
telle option sur I plan bibliométrique et organisationnel,

Quant 2 la souplesse d'une telle démarche efle se voit & l'ocuvre & travers les deux niveaux
suivants:
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1) sur le plan structurel 5B noitsulizeta sb nolyy oy wiqebs § yhienos wdimumy s
2} sur le plan thématique A8l B IUIUGOD & lasetuss “tr'o::qz vl smpteh anbin
gnizule 3b witnh sab ArstemAdiaenn s mee arieoet 3 a8
Sur e plan structurel, la classe "Généralités™ se trouve distribudée dans chaque science
bibliologique ¢t sectorielle constituée, alors que dans les autres classifications LS. A, et
Pascal ¢lle se trouve une scule fois.

Natre option a ¢té d'adopter le deuxicme schéma prenant en compte ainst la fonction
"géncralités” telle qu'adoptée et pratiquée par les grandes classifications notamment
CDW et CD.D. RN st g S St

ol PO S I T R . - a o 'H-E-,-‘.'i

[P |

Quant aux archives, 'approche faite par le schéma bibliclogique n'est pas adoptée puisque
le rangeant dans 1a lignée relative au ™ science du texte ™ 161 a la suite de Diplomatique.
Quant aux autres classifications, celies-¢i n'en font cas que comune: "Organismes
documentaures (02)" dans PASCAL ou "Libraries and information services” dans 1.S A,
C'est cette approche instituto-fonctionnelle qui a ¢té adoptée et qui dénote un parti-pris
utilitaire ¢t technique évident.

ey e e ene eadeaie g e rEAM IS RS § 3 URS

a0 ed adh A AT "”'!-"--*“ net A L o e oL E . .

D'ailleurs Ia C.D.D. regroupe "Archives ct larc.luwsuqu > dans Ia sous classe 020 sous la
"

classe "Biblioth¢conomic science de Finformation™. go, ve aubisitiniie w4l 184 ourniinos
Notons que le phénoméne des Archives pose le probléme de sa prise en charge spécifique
sur un modele similaire a celui des bibhiothéques et autres structures documentaires
(logique de theque). Car pergucs en tant que document, clles s'étendent des processus de
production a ccux de leur conscrvation. De ce fait elles disposent d'une analogie avee e
modcle de systeme primaire et sccondaire propre a la documentation, o
ek ewarting e Tl HELTL URBD CHe ROLSIIIGY 7on) 92 Snoh 2a1A

De méme qu'en tant qu'ensemble de régles et de techniques ¢lles constituent I'Archivistique.

Nonobstant ces considérations, le fait qu'clles constitucnt un maillon du Systéme national
d'information de tout pays, It.s rend justiciables d une it.llt. prisc cn i.harg,

s b cemen woaud as b KOG LIS VRS

i ! LS ﬂ"nn wrenivl e maadaoa e o

Cependant cette prise en charge sur le plan taxmomlquc do:t-c]h. se f';un. cn rc.g,roupant
l'ensemble des notions constitutives de sont champ sémantique cn un seul bloc ou au
contraire distribuer les diff¢rents aspects de la qQuestion dans ies differentes classes ct sous-
classes? oo

= P

La deuxit¢me option est de Join la plus mtcrcssantc cas tout en resituant Ic,s singulantés des

différentes filiéres constitutives de la scxcncc de l'information se trouve conservé le
caractére cohdrent du plan de classification global.

RN
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Notons enfin qu'avec l'adoption de la démarche a postériori, la voie reste ouverte pour
considérer d'autres matériaux dont celui du thésaurus de 'UNESCO ou celui du Rescarch
library Group et sa classification a facettes (44).

Rappelons que la préocupation utilitaire du plan de la base A.S.I. converge avee celle G.
Salton qui adopte la définition (comme on I'a vu) de Dahlberg pour identificr les autcurs
publiant dans le domaine de 1"'information science".

Ce qui confirme le fait que tout inventaire repose sur un postulat théorique incontournable
et il scmble bien que les classifications 1.S.A. et PASCAL adoptent cette définition de
Dahlberg.

1V- DE QUELQUES RECOMMANDATIONS POUR UNE CLASSIFICATION
DOCUMENTAIRE DE LA BIBLIOLOGIE

Toute classification de la bibliologie doit partir d'une certain nombre de principes-phares
devant guider le processus de sa structuration:

- le positionnement de la bibliologiec moderne en tant que troisiéme strate lice aux
développements modernes des sciences de I'information ¢t de la communication a c6té des
deux autres strates conceptuelles, professionelles ct scientifiques nationale I'identific plus
a une science en devenir, relativement a ces deux autres strates. Ce qui rend néeessaire une
"harmonisation avee les deux strates” en question.

Ceci a pour conséquence la nécessaire mise en ocuvre d'une double démarche alliant
pragmatisme et rigueur théorique se traduisant par un processus itératif entre classification
¢pistemologique et classification documentaire. Ce processus est vuci se confirme sur le
plan historique puisque des autcurs de classifications documentaires tel Richardson ou
Bliss ont pu ¢laborer des classifications ¢pistémologiques. Le contraire est vrai notamment
avec Leibnitz ¢t Palermo (45).

- Corollaire & ce premier point la nécessite de distinguer entre une classification
¢pistémologique et une classification documentaire s'impose au vu des fonctions dévolucs
respectivement a l'une et 4 l'autre et qui s'est confirmée tant sur le plan historique que
pratique puisqu'aucun auteur ne s'est risqué a faire coincider les deux catégories de
classification.

- Le fait que les classifications documentaires soient déterminées non seulement par la
classification des sciences mais beaucoup plus par "I'évolution sociale, I'influence des
conceptions idéologiques, voir politiques régnantes” (46) requiére le choix d'un mécanisme
pour gérer sur le plan taxinomique tant l'aspect terminologique que celui du réscau
sémantique.
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Ainsi et au vu de ces principes-phares, il y'a tout licu de: T L

- revoir [a place faitc aux techniques et 4 certaines problématiques tout en citant des
phénoménes pas ou pas du tout mentionnées dans la classification actuelle,

- développer des passerelles entre I¢s classifications documentaires existantes et relatives
aux deux premiéres strates;

- développer une structure classificatoire systématique doublée d'une autre a caractére
alphabétique, notamment par l'usage de renvois afin de prendre en charge les diverses
perspectives (cas des archives) de type vedettes matidre ou thésaurus;

- développer une démarche de compatibilité entre la classification de la bibliologie et
d'autres classifications en science de l'information.

CONCLUSION :
Les classifications documentaires constituent le reflet des dynamiques affectant les
domaines couverts. A ce titre et au regard & l'influence de l'approche anglo-saxonne, la
classification de la bibliologie, 3 l'image d'ailleurs de son domaine, doit s'inscrire dans une
perspective d'ouverture aux autres structures classificatoires. Pour harmoniser

l'accés aux autres corpus relevant de strates conceptuelles, et culturelles nationales donc
jouant un réle documentaire d'une part et pour enrichir la classification épistémologique
dans le cadre du processus itératif défini ci-dessus d'autre part.
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V) PROPOSITION D'UN PLAN DE CLASSEMENT SYNTHETIQUE
La structure adoptée pour ce plan correspond & celle des classifications arborescentes et
hiérarchisées. En effct ce plan est composé de sept (7) classes subdivisées en sous classes
elles méme subdivisables. A ce niveau ce plan demeure ouvert en permanence pour
contenir de nouvelles sous classes. Les codes adoptés sont de type numérique et se prétent
parfaitement a ce genre de classement hiérarchique. Notons qu'outre ce fait, le code 0
remplit la fonction classique de signalement d'une classe Ot sous classe eomportant des
généralités, : -

o b ol b a7
PLAN DE CLASSEMENT SO
0. Sciences de l'information. BibliothEconomie. Documentation. Archmsthue
Etude d'ensemble
0.0.1 Etude théorique
0.0.2 Etude Méthodologigue AT o
0.0.2.1 Bibliométrie, Scientométrie, Infométrie ;-
0.1. Problémes de communication et de diffusion
0.2. Bibliographies et ouvrages de références . T
0.3. Normalisation P I
0.3.1 Probiémes de présentation des documents . . -, v
0.4. Personnel. Associations professionnelles ... . ., .. . .

4 )
LA F )

0.5. Formation. Recherche _- TP
0.6. Organisation de l'information T S S
0.6.0 Organisation générale I N
0.6.0.1 Organisation par secteur P S PP
0.6.1 Coordination de l'information R
0.6.2 Politique nationale d'information R
0.6.2.1 Le systéme national d'information PR
0.6.2.2. Réseaux, coopération entre bibliothéques Sl LT
0.6.3.1 Les systemes d'information internationaux ... - .. i

0.6.3.2 Planification internationale. Programmes internationaux
0.7. Aspects politiques, sociaux et économiques .-

ST gttt U
0.8 Aspects historiques R R A
0.9 Problémes juridiques _ N
0.9.1 Copyright T
1. ORGANISMES DOCUMENTAIRES e e gy
1.0 Généralités N A

1.0.1 Planification, Administration, Organisation et Gcestion
1.0.2 Bitiment ct installations matériclles
1.0.3 Evaluation des svstémes d'information
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|1 Bibliothcques en géncral  Aasa AR AXD 30 NAIY AU'E AOLTIZOSONY (Y

. 1.LIRSle des bibliotheques 5 ¢ poozamon asly 9o o shiqubs mominte 6.1
2 1.2 Centres d'information ¢t documentation 125 el 90 1lo 03 o haidoibid
| 1.2.1Bibliothtques d'étude et de recherche . oy A~ paldavivibdye smfem eoils
g - 1.2.2 Bibliothéques Nationales 00 23 2925l suve 2ollyvion ob unotuws
¢ 1.2.3 Bibliothcques Publiques  pidavpsaid snomucesto ob sinieg 9 £ notnafistioy
. 1.2.4 Bibliothcques Universitaires 5 g0y .:isnma ab buplazn!o noitact o 1
1.2.5 Bibliothéques spécialisées . wﬂm Si Jg
1.2.5.1 Bibliothéques pour handicapés - S
1.2.5.2 Bib]iOlhéunS pour enfants 1A ge’xi') KR Tl

1.2.5.3 Biblioth¢ques scolaires
1.2.6 Mcédiathéques
1.3 Archives

simence hcildis sude-aicdtell b gounond 0
aliirpmein'h abegd

suprel . 1040
2. SOURCES d'INFORMATION DOCUMENTAIRES ‘oitiM .
2.0 Sources dinformation traditionnelics mgmoddiél 1.5.0.0
2.0.1 Documents primaires iBoMinHnou b gomsdid “i ‘ f
2.0.1.1 Publications scicntifiques en général — 996IVHEC "
2.0.1.1.1 Périodiques T
2.0.1.1.2 Livre hustoire et technique Angebig ab eemdldentt 14
2.0.1.1.3 utres. Manuscrits  HitoieEsh ag analbicred Jommagd IR
2.0.2 Documents sccondaires wiorylu S mosimod 2.0
2.0.2.1 Bibliographics scicatifiques noiteratai’l sb noitszainsgQ) 3.0
2.0.2.2 Bibliographics matériclle vlidmag noitkzinggiO € 2 0
2.0.3Documents tertiaircs Wtz ey aoitsainsyi0 1.9.0.0
2.0.3.1 Encyclopédics notizamcint'l ob aoiteuibioa s 0.0
2.0.3.2 Dictionnaires noueimn o't sloponn :..-J;;,—’:,!d.\""l Cod
2.0.3 3 Glossaires nouLineAn b [enonga soit. s 0d [ 200
2.0.3.4 Données statistiques  2idid sie: solEony 1 rE: $.0.0
2.0.4 Documents multi-média Ml sonpynAnd'h somitevz 201 1.£2.0
2.0.4.1 Documents Audio-visucls 1 -2enuicmais aortseitingld £.£.0.0
2 0.4.2 Documents micro-graphiques 7093 T+ dusisgg v i e e 2 1.0
2.1 Sources d'mformation informatisées . 80
2.1.1 Publications ¢lectroniques & uwblwtmwlqu Q.0
2.1.2 Banques de données : ilgrmgeDd 1.€.0
2.1.3 Bases dc données
2.1.4 Guide des sources d'information  JHIATATIAINOL M0 3
2.3 Sources d'information par domaine 0.1

aoiesl) 19 moicencyt) soiter
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3. ANALYSE D'INFORMATION REPRESENTATION DE L'INFORMATION
3.1 Problémes de linguistique et de sémiologie
3.2 Etudes terminologiques
3.3 Qutillages linguistiques
3.3.1 Généralités
3.3.2 Lexique
3.3.3 Langages organiscs, thésaurus, classification, Listes d'autorisces de vedettes-
maticres
3.4 Analyse de contenu, condensation
3.5 Indexation
3.6 Codification

4. STOCKAGE ET RECHERCHE DE L'INFORMATION
4.0 Automatisation des biblioth¢ques
4.1 Description dc systemes
4.1.1 Systémes documentaires automatiscs
4.2 Logicicls. Interfaces
4.2.3. Communication technique
4.2.3.1 Généralitcs
4.2.3.2 Réscau informatiques
4.2.4 Indexation automatique
4.3 Systémes cxperts
4.4 Stockage de l'information
4.4.1 Saisic ct misc a jour
4.4.2 Supports ct ¢quipements
4.5 Recherche et diffusion de I'information
4.5.0 Recherche documentaire manuclle
4.5.1 Acces au stock documentaire et mode d'exploitation
4.5.2 Stratégic de recherche. Formulation des questions
4.5.3 Evaluation dcs résultats de la recherche. Codt
4.5.4 Supports et modes de sortic
4.5.5 Scrveurs. Gestion de la diffusion
4.5.6 Chargement ct déchargement

5. PRODUIRE, REPRODUIRE, DIFFUSER L'INFORMATION
5.0 Reproduction
5.1 Micrographie
5.2 Rédaction
5.2.0 Langage et ¢criture
5.3 Alphabctisation

RIST Vol.7 N°01 Année 1997 47



5.4 Education ~' e o onm T

SRV A TS (65 PR BC TP S

3.5 Transfert de technologie et innovation SO SRR
5.6 Rédaction IRTNEITRR HE
5.6.0 Langages ¢t écriture BRI TN P
5.7 Traduction 2L
5.8 Edition et impression st
5.8.0 Généralités T T T POLRS ERSTI L ET SRNRT SUSFLI S ISP T L SPRIEEI PP
5.8.1 Editeur ;
5.8.2 Techniques et Arts graphiques.PAQ «-nit i o
5.9 Distribution. Diffusion et
5.9.0 Généralités
5.9.1 Diffusion séléctive et diffusion courante
5.9.2 Librairie RN I )
5.9.3 Promotion des systémes documentaires ol e
5.9.4 Publicité 5
5.9.5 Forme de vente N RTINS oy p
5.9.6 Circuit de la "littérature grise” -
6. ETUDE DES USAGES ET DES UTILISATEURS  -. ;
6.0 Généralités .

6.1 Besoins d'information By .
6.2 La Lecture s PRI
6.2.1 Physiologie et Psychologie de la lecture e oL e

6.2.2 Psycho-sociologie de la lecture SR TR
6.2.3 Pédagogiedcla lecture TV L RS
6.3 Etude des utilisateurs i g RRTTRRR
6.3.0 Habitudes des unhsateurs de l'information i
7. SCIENCES ET TECHNIQUES DE SOUTIEN o . it
7.1 Sciences sociales et humaines Cart
7.1.1 Histoire L o {hsr, H
7.1.2 Sociologie SR MY DR '
7.1.3 Psychologie S O
7.1.4 Sciences administratives
7.2 Communication ATAR R T IE SR LS P AN S SN
7.3 Sciences exactes et techniques
7.3.0 Mathématiques, logique Y g
7.3.1 Informatique et Télécommunication RECIARE B
7.32 Autres ' Ll -
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